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Zniesienie stanu zagrozenia epidemicznego

16 czerwca 2023 r. w Dzienniku Ustaw opublikowano Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca 2023 r.
w sprawie odwotania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego. Rozporzadzenie z dniem
1 lipca 2023 r. znosi stan zagrozenia epidemicznego wprowadzony w maju 2022 r. w zwiazku z zakazeniami wirusem
SARS-CoV-2. Powodem podjecia takiej decyzji jest w gtéwnej mierze spadek liczby zakazehi SARS-CoV-2,
odnotowywanych zgonow, czy hospitalizacji.

Odwotanie stanu zagrozenia epidemicznego znaczaco wptynie m.in. na sytuacje pracodawcéw i pracownikéw, spowoduje
rowniez powrdt niektérych obowiazkédw podatkowych, czy takze przywrodci stosowanie zawieszonych do tej pory regulacji
prawnych.

Ponizej prezentujemy najistotniejsze zmiany wynikajace z odwotania stanu zagrozenia epidemicznego:

=  zniesienie obowiagzku zakrywania nosa i ust w placéwkach medycznych,

= rezygnacja z obowigzkowych szczepieh przeciwko COVID-19 przewidzianych dla pracownikéw stuzby zdrowia,
farmaceutdw, studentéw przygotowujacych sie do wykonywania zawodu medycznego,

= wygasniecie uprawnien do przetwarzania danych osobowych zwigzanych z COVID-19, tj. danych dotyczacych m.in.:
0s6b podlegajacych obowiazkowej kwarantannie lub izolacji (réwniez w warunkach domowych), oséb wzgledem
ktérych podjeto decyzje o wykonaniu testu w kierunku SARS-CoV-2, jak rowniez osob zakazonych COVID-19,

= przywrocenie obowigzku wykonywania badan lekarskich w stosunku do oséb przyjmowanych do pracy, jak tez badan
okresowych wzgledem dotychczasowych pracownikéw,

= skrécenie do 60 dni terminu na przeprowadzenie szkolen okresowych w dziedzinie BHP,

= powrdt do stacjonarnych szkolen z zakresu BHP,

= brak mozliwosci dalszego wysytania pracownikoéw na urlop wypoczynkowy niewykorzystany w latach poprzednich,
w wymiarze do 30 dni urlopu — w terminie wskazanym przez pracodawce, bez uzyskania zgody pracownika
i z pominieciem planu urlopdw,
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= wygasniecie regulacji umozliwiajacej pracodawcy ograniczenie wysokosci odpraw, odszkodowan lub innych $wiadczen
pienieznych przewidzianych do wyptaty na wypadek ustania stosunku pracy w razie wystapienia spadku obrotéw
gospodarczych lub istotnego wzrostu funduszu wynagrodzen,

= powrdt obowiazku raportowania schematéw podatkowych — od 1 sierpnia 2023 r.,,

= przywrocenie 7-dniowego terminu na zawiadomienie urzedu skarbowego wiasciwego dla strony dokonujacej
sprzedazy o zapfacie na rachunek spoza tzw. ,biatej listy podatnikéw" - zawiadomienie ZAW-NR,

= skrécenie terminu wydawania interpretacji podatkowych — do 3 miesiecy,

= powrdt stosowania przepiséw Prawa zamowien publicznych w stosunku do zamoéwien na ustugi, dostawy lub roboty
budowlane udzielanych w zwiazku z zapobieganiem lub zwalczaniem epidemii na obszarze, na ktérym ogtoszono stan
zagrozenia epidemicznego lub stan epidemii,

= koniecznos¢ pozyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie przed przystapieniem do uzytkowania obiektu
budowlanego, na ktérego wzniesienie wymagane jest pozwolenie na budowe.

Zwracamy przy tym uwage, ze zniesienie stanu zagrozenia epidemicznego nie wptynie na mozliwos¢ przeprowadzania zdalnych
posiedzeh organdéw spétek, czy przeprowadzania gtosowan na pisSmie w spotdzielniach (odpowiednie rozwigzania w tym
zakresie wprowadzita na state nowelizacja przepisow Kodeksu spoétek handlowych).

Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia w sprawie odwotania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagroZenia epidemicznego
weszto w zycie 16 czerwca 2023 r., przy czym stan zagrozenia epidemicznego zostaje zniesiony z dniem 1 lipca 2023 r.

Zmiany w systemie kaucyjnym juz pewne

Rzad w dniu 6 czerwca 2023 r. przyjat przygotowany przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska projekt ustawy o zmianie
ustawy o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi oraz niektérych innych. Projekt zakiada objecie
systemem jednorazowe butelki z plastiku do 3 I, szklane butelki wielorazowego uzytku do 1,5 | i metalowe puszki
o pojemnoscido 11.

Wedle nowych przepiséw - sklepy, ktérych powierzchnia przekracza 200 m? zostang zobowigzane do odbierania pustych
butelek, natomiast mniejsze beda mogty zdecydowa¢, czy chca przystapi¢ do sytemu. Wysokosé kaucji bedzie rdznita sie
w zaleznosci od pojemnosci i rodzaju tworzywa, z jakiego wykonana jest butelka, a do jej odebrania nie bedzie trzeba
przedstawiac paragonu potwierdzajgcego wczesniejszy zakup.

Zmiany maja wejs¢ w zycie z poczatkiem 2025 r.

Planowane zmiany MF - rozszerzenie obowiazkow w zakresie strategii podatkowych

Resort Finansow planuje natozenie od stycznia 2025 r. nowych obowiazkéw na najwiekszych podatnikow. Podmioty te,
poza sporzadzeniem informacji o realizowanej strategii podatkowej, mialyby dodatkowe obowiazki w tym zakresie t;.
sporzadzenie sprawozdania z realizacji strategii oraz poddawanie dokumentu niezaleznemu audytowi przez
wyspecjalizowane jednostki.

Niniejsze rozwiagzania stuzy¢ maja organowi do oceny transparentnosci firmy, od czego uzaleznione bytoby przyznawanie
preferencji podatkowych.

Przypominajac, obowigzek przygotowania informacji o realizowanej strategii podatkowej obowigzuje od 1 stycznia 2021 r.
(podatnicy zobowigzani byli przygotowac informacje po raz pierwszy za 2020 r.). Zgodnie z art. 27 ¢ ustawy o CIT, niniejszy
obowiazek dotyczy podatnikéw, o ktérych mowa w art. 27b ust. 2 pkt 1i 2 ustawy o CIT, a wiec podatkowych grup kapitatowych
oraz podatnikéw CIT, u ktérych warto$¢ przychodu uzyskana w roku podatkowym przekroczyta réwnowartos¢ 50 min euro.

Niniejszy obowigzek sprowadzat sie do tej pory do sporzadzenia informacji. Zdaniem Ministerstwa Finanséw niniejsze regulacje
nie spetniaja funkgji, ktérym w zatozeniu miaty stuzy¢, a wiec gtdwnie ocenie transparentnosci podatkowej najwiekszych
podmiotéw. W uznaniu Ministerstwa Finanséw wynika to z naduzywania przez podatnikdw powotywania sie na argument,
iz szerszy zakres informacji stanowi tajemnice przedsiebiorstwa.
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INTERPRETACJE / ORZECZENIA

Potwierdzenie zawarcia transakcji wystarczy do odliczenia kosztow

W interpretacji indywidualnej z 18 maja 2023 r., dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdzit, iz przedsiebiorca
moze rozliczy¢ koszty na podstawie potwierdzenia zawarcia transakcji wystawionego przez portal sprzedazowy.

Sprawa dotyczyta przedsiebiorcy, ktéry handlowat uzywanymi rzeczami takimi jak ubrania i galanteria, nabywajac je od oséb
fizycznych za posrednictwem portali aukcyjnych oraz sprzedazowych. Z uwagi na forme dokonywania zakupéw, nie miat
mozliwosci uzyskania od sprzedawcéw dokumentéw poswiadczajacych zakup takich jak np. umowa. Przedsiebiorca dysponowat
natomiast potwierdzeniem zawarcia transakcji zawierajagcym dane takie jak: date wystawienia dokonania zakupu, oznaczenie
przedmiotu zakupu, cene oraz dane sprzedawcy i nabywcy. Wnioskodawca wskazywat ponadto, iz dysponuje réwniez dowodami
na poniesienie przez niego wydatkéw, takich jak potwierdzenia przelewdéw, dokumenty potwierdzajace koszty przesytki czy
prowizji naliczanych przez platformy sprzedazowe.

Przedsiebiorca chciat uzyska¢ potwierdzenie, ze dowody potwierdzenia transakgji jakimi dysponuje stanowia podstawe do
uznania wydatku za koszt uzyskania przychodéw.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej wskazat, iz zgodnie z § 11 ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 23 grudnia
2019 r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodoéw i rozchodéw, podstawa zapiséw w ksiedze s nie tylko faktury
i rachunki, ale réwniez inne dowody stwierdzajgce dokonanie operacji gospodarczej zgodnie z jej rzeczywistym przebiegiem.
Dowody te musza zawiera¢ informacje takie jak: okreslenie wystawcy lub wskazanie stron (nazwe i adresy) uczestniczacych
w operacji gospodarczej; date wystawienia oraz date lub okres dokonania operacji gospodarczej, ktorej dowdd dotyczy;
przedmiot operacji gospodarczej i jego warto$¢ oraz jego ilosciowe okreslenie; podpisy 0s6b uprawnionych do
udokumentowania operacji gospodarczych - oznaczone numerem lub w inny sposéb umozliwiajacy powiagzanie dowodu
z zapisami ksiegowymi dokonanymi na jego podstawie.

Organ podatkowy podnidst, iz zgodnie z powyzszymi wytycznymi, potwierdzenie zawarcia transakcji spetnia wymogi

uznania go za dowdéd ksiegowy i w zwiazku z tym wydatki poniesione przez przedsiebiorce bedzie mozna zaliczy¢ do
kosztéow uzyskania przychodu.

Interpretacja Indywidualna dyrektora KIS z 18 maja 2023 r., sygn. 0114-KDWP.4011.1.2023.2.AS2).

Wyréb nieakcyzowy nie zwalnia ze stosowania procedury e-SAD

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z 17 maja 2023 r. stwierdzit, ze kto kupuje lub
sprzedaje do innego kraju unijnego kosmetyki, perfumy czy inne wyroby, w ktérych skladzie znajduje sie alkohol
etylowy, musi zarejestrowac sie jako podatnik akcyzy i dokumentowac transakcje za pomoca elektronicznego
dokumentu dostawy.

O indywidualng wyktadnie przepisow podatkowych zwrécita sie spotka zajmujaca sie produkcja ptyndéw do spryskiwaczy,
srodkéw dezynfekcyjnych czy podobnego rodzaju produktéw zawierajacych w swoim sktadzie alkohol etylowy. Spotka
prowadzita sprzedaz zaréwno krajowa, jak i zagraniczng do panstw Unii Europejskiej w ramach dostawy wewnatrzwspolnotowej
- poza procedura zawieszenia poboru akcyzy.

Spotka chciata uzyskaé potwierdzenie, ze jest zobowigzania do stosowania dokumentu e-SAD dla transakgcji prowadzonych
w ramach dostawy wewnatrzwspoélnotowej, poza procedura zawieszenia poboru akcyzy. W uzasadnieniu wskazata, iz alkohol
etylowy zawarty w swoich produktach spetnia definicje alkoholu etylowego, zawartg w art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku
akcyzowym, a zatem wydaje sie, ze bedzie zobligowania do udokumentowania transakcji za pomoca dokumentu e-SAD. Bez
znaczenia dla sprawy jest fakt, iz alkohol zawarty w produktach jest catkowicie skazony, a przez to catkowicie zwolniony
z podatku, poniewaz przepisy o e-SAD znajdujg zastosowanie do kazdego rodzaju alkoholu, bez wzgledu czy jest skazony, czy
tez nie.
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Organ podatkowy wskazat, iz spétka dokonata prawidtowej interpretacji przepiséw i bedzie zobowigzana do postugiwania sie
dokumentem e-SAD. W uzasadnieniu organ, oprécz przepisdbw przytoczonych przez spoétke, powotat sie réwniez na
rozporzadzenie Komisji Unii Europejskiej 2022/1636 z dnia 5 lipca 2022 r. okreslajace strukture i tresci dokumentéw
wymienianych w kontekscie przemieszczania wyrobdw akcyzowych, z ktérego to wynika obowigzek postugiwania sie
dokumentem e-SAD dla produktéw zawierajacych alkohol etylowy objetymi kodami CN innymi niz 2207 i 2208.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 17 maja 2023 r., sygn. 0111-KDIB3-3.4013.96.2023.1.MAZ.

Podatek VAT - Mozliwos¢ wznowienia postepowania na podstawie wyroku TSUE

Dnia 25 maja 2023 r. wydany zostat korzystny dla podatnikow wyrok w polskiej sprawie sygn. akt C-114/22. Trybunat
uznat w nim, ze ocena pozornosci przy mozliwosci odliczenia podatku musi by¢ oparta na unijnej konstrukcji naduzycia,
nie zas na definicji krajowych przepiséw prawa cywilnego.

Sprawa dotyczyta przedsiebiorcy, ktéremu fikus odméwit prawa odliczenia VAT z faktur dokumentujacych zakup znakéw
towarowych. Zdaniem organu transakcja byta pozorna, gdyz przedsiebiorca sprzedajacy znaki nadal z nich korzystat, lecz na
podstawie umowy licencyjnej. Do kosztédw uzyskania przychoddw zaliczat optaty licencyjne, a wynikajacy z faktur podatek
naliczony odliczat od swojego podatku naleznego.

Natomiast spotka, ktéra dokonata zakupu znakdédw mogta je amortyzowac. Zdaniem fiskusa dziatania stron miaty na celu ukrycie
rzeczywistego zamiaru, tj. braku przeniesienia praw do znakéw towarowych, czego potwierdzeniem miato byé to, ze
przedsiebiorca wystapit do Urzedu Patentowego RP o udzielenie prawa ochronnego na znaki, a strona kupujaca nie wnioskowata
o zmiane danych w rejestrze do momentu rozpoczecia kontroli.

W konsekwencji powyzszego organ odmoéwit prawa do odliczenia VAT z faktur dokumentujacych zakup znak towarowych na
podstawie art. 88 ust. 3a pkt. 4 lit. C ustawy o VAT.

Podatnik zaskarzyt przedmiotowa decyzje i sprawa trafita do WSA. WSA w wyroku sygn. akt Ill SA/Wa 2951/18 uchylit decyzje
organu argumentujac to tym, ze organy nie udowodnity dostatecznie, ze czynno$¢ byta pozorna.

Po zaskarzeniu wyroku przez organ rozpoznaniem sprawy zajat NSA, jednakze sad ten nie dokonat rozstrzygniecia, lecz skierowat
do Trybunatu Sprawiedliwosci pytanie prejudycjalne: Czy art. 88 ust. 3a pkt. 4 lit. C ustawy o VAT, ktéry wyklucza prawo do
odliczenia podatku z faktur dokumentujacych czynnos$¢ pozorng, niezaleznie od tego, czy zamierzonym i zasadniczym skutkiem
zakwestionowanej transakgcji byto osiggniecie nienaleznej korzysci podatkowej jest sprzeczny z unijng dyrektywa VAT oraz
wynikajacymi z niej zasadami neutralnosci i proporcjonalnosci podatku?

Trybunat odpowiedziat, ze zastosowanie wskazanego przepisu rodzi sprzeczno$¢ w momencie, kiedy fiskus nie wykaze, ze
transakcja cechowata sie pozornoscia w Swietle przepisow prawa unijnego. Uznat wiec, ze organy nie moga dokonywaé oceny
pozornosci wytacznie na podstawie polskiego prawa, lecz takze na podstawie prawa unijnego.

Uprawienie do wznowienia dajg przepisy ustawy ordynacji podatkowej oraz ustawy prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi. Zgodnie z ich brzmieniem, z wnioskiem o wznowienie postepowania moga wystapi¢ podatnicy, ktérzy
otrzymali decyzje badz wyrok oparty na zakwestionowanym przepisie.

Istnieja dwa terminy ztozenia przedmiotowego wniosku od publikacji wyroku TSUE: miesieczny (w przypadku postepowania
zakonczonego decyzjg) oraz trzymiesieczny (w przypadku postepowania zakofczonego prawomocnym wyrokiem).

W konsekwencji powyzszego istnieje szansa na wzruszenie ostatecznych decyzji i wyrokéw, jednakze wyrok TSUE nie jest
gwarancja zmiany decyzji organéw, bowiem organy beda wciagz mogly odmawia¢ prawa do odliczenia VAT, jesli
zachodza przestanki do uznania, ze zamiarem byto oszustwo podatkowe lub naduzycie prawa.

Orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 25 maja 2023 r. sygn. akt C-114/22.
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WYROKI SADOWE

Sprzedaz napoju objetego optata cukrowa za posrednictwem dystrybutora wolna od daniny

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 6 czerwca 2023 r. stwierdzil, ze producent napoju objetego optata
cukrowa, ktory dostarcza go hurtowo zamawiajacemu za posrednictwem dystrybutora, nie ma obowiazku zaptaty
podatku cukrowego.

W sprawie rozpatrywanej przez NSA, spotka zajmujaca sie produkcja dostadzanych napojéw bezalkoholowych zwrdcita sie
z wnioskiem o wydaniem interpretacji podatkowej odnosnie do obowiazku zaptaty podatku cukrowego w sytuacji, gdy jej
dystrybutor dokonuje dalszej odsprzedazy napojéw na rzecz zamawiajacego. We wniosku podkreslita, ze dystrybutor nie bedzie
oferowat napojow klientom detalicznym, mimo ze posiada wtasna siec sklepdw. Napoje miaty trafia¢ do konsumentéw dopiero
za posrednictwem punktéw sprzedazy zamawiajgcego. Bezposrednim nabywca napojéw wskazanych na fakturach miat by¢
dystrybutor.

Dyrektor KIS stanat na stanowisku, ze skoro dystrybutor prowadzi sprzedaz detaliczng i hurtowa, a w zwigzku ze sprzedaza
napoje zostana wprowadzone do obrotu, to producent powinien zaptaci¢ podatek cukrowy zgodnie z przepisami Ustawy
o zdrowiu publicznym.

Z powyzsza interpretacja nie zgodzita sie spotka, wnoszac skarge do sagdu administracyjnego.

Zaroéwno WSA w todzi, jak i NSA uznaty stanowisko organu podatkowego za btedne. Ich zdaniem opodatkowaniu na gruncie
art. 12 ust. 3 Ustawy o zdrowiu publicznym podlega wytacznie sprzedaz konkretnego napoju stodzonego na rzecz podmiotu
prowadzacego jednoczesnie sprzedaz detaliczng i hurtowa tego wtasnie napoju. W sytuacji, gdy dystrybutor nie wprowadza
tych napojoéw na rynek krajowy (gdyz sprzedaje je wytacznie hurtowo), nie mozna obcigza¢ producenta obowiagzkiem zaptaty
podatku cukrowego.

Wyrok NSA z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt. Ill FSK 92/23

Podatku cukrowego nie zaptaci sklep internetowy prowadzacy sprzedaz detaliczna napojow

dostadzanych na rzecz konsumentow i osdb fizycznych o statusie przedsiebiorcow

NSA wyrokiem z dnia 7 czerwca 2023 r. uznal, ze organy podatkowe nie moga wymagac od e-sklepéw, by Ci oprécz
obciazania kupujacych zakazem dalszej odsprzedazy produktéw (w regulaminie sklepu internetowego), kazdorazowo
weryfikowali, czy kupujacy przestrzegaja tych zobowiazan. Sprzedawcy nie maja bowiem mozliwosci zbadania tych
kwestii.

Spotka zajmujaca sie internetowa sprzedaza towaréw (m.in. napojami stodzonymi) na rzecz konsumentow i przedsiebiorcow,
wystapita z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie przepisow Ustawy o zdrowiu publicznym w zakresie
optaty od srodkéw spozywczych w odniesieniu do sprzedazy napojéw z dodatkiem cukru na rzecz oséb fizycznych dziatajacych
w charakterze przedsiebiorcow (wnoszacy o wystawienie faktury VAT). We wniosku wskazata, ze regulamin sklepu internetowego
nie przewiduje mozliwosci nabywania napojow przez przedsiebiorcéw, w celu ich dalszej odsprzedazy konsumentom, przy czym
nie jest wykluczone, ze wbrew jej woli i wiedzy, przedsiebiorca dokona ich pdzniejszej odsprzedazy. W zwigzku z czym, jej
zdaniem, niezaleznie od tego, czy napoje nabywajg konsumenci czy osoby fizyczne posiadajace status przedsiebiorcy, nie ma
ona obowiazku zaptaty daniny publicznej.

Dyrektor KIS zgodzit sie z powyzszym stanowiskiem jedynie czeSciowo. Uznat, ze w stosunku do napojéw, ktére zostang nabyte
od spétki w celu dalszej odsprzedazy detalicznej przez osoby fizyczne o statusie przedsiebiorcow, podmiotem zobowigzanym

do uiszczenia podatku cukrowego.

Decyzje organu zaskarzyta Spodtka, wnoszac skarge do WSA w Warszawie, powotujac sie brak praktycznych mozliwosci
weryfikacji, czy przedsiebiorcy odsprzedaja dalej napoje zakupione w jej sklepie internetowym.

WSA w Warszawie uznat skarge za niezasadna.
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Racje skarzacej przyznat dopiero NSA, ktéry uznat, ze zapisy o zakazie dalszej odsprzedazy napojow stodzonych wprowadzone
w regulaminie za wystarczajace dla zwolnienia sie z koniecznosci uiszczenia daniny okreslonej w art. 12 ust. 3 ustawy o zdrowiu
publicznym. Zbyt daleko idace bytoby bowiem natozenie na sprzedawce obowiazkéw, ktérych i tak w praktyce nie jest w stanie
wykonac.

Wyrok NSA z dnia 7 czerwca 2023 r., sygn. akt Ill FSK 29/23

WDT a przemieszczenie wlasnego towaru

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 2 czerwca 2023 r. orzekt, ze kto wysyta swoje towary za granice, gdzie
postuza do realizacji kompleksowej ustugi, tam opodatkowanej, powinien wskaza¢ wewnatrzwspélnotowa dostawe
towarow.

Sprawa dotyczyta przedsiebiorcy dziatajacego na obszarze zarédwno Polski jak i Niemiec, zajmujacego sie projektowaniem,
konstruowaniem i dostawg gotowych ogrodéw zimowych do klienta. Producent, zarejestrowany jako podatnik VAT EU, kupowat
materiaty i sktadat konstrukcje w Polsce, a gotowa oranzerie dostarczat wraz z ustuga montazu do Niemiec, gdzie wystawiat
faktury jako firma niemiecka. Przedsigbiorca chciat sie upewnié, ze przewoz polskich konstrukgji za granice nie bedzie traktowany
jako wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardw. W tym celu ztozyt wniosek o indywidualng interpretacje podatkowa.

Dyrektor KIS uznat jednak, ze stan faktyczny zaprezentowany we wniosku podlega pod przepis art. 13 ust. 3 ustawy o VAT
stanowiacy, ze ,za wewnatrzwspolnotowag dostawe towaréw uznaje sie réwniez przemieszczenie przez podatnika, o ktérym
mowa w art. 15, lub na jego rzecz towardéw nalezacych do jego przedsiebiorstwa z terytorium kraju na terytorium panstwa
cztonkowskiego inne niz terytorium kraju, ktére zostaty przez tego podatnika na terytorium kraju w ramach prowadzonego
przez niego przedsiebiorstwa wytworzone, wydobyte, nabyte, w tym réwniez w ramach wewnatrzwspélnotowego nabycia
towaréw, albo sprowadzone na terytorium kraju w ramach importu towardw, jezeli maja stuzyé dziatalnosci gospodarczej
podatnika”. Ponadto organ podatkowy w uzasadnieniu decyzji wskazat, iz producent nie dostarcza konstrukcji wraz z montazem
za granice, a $wiadczy ustugi zwigzane z wybudowaniem oranzerii. W zwiazku z czym, zgodnie z art. 28e ustawy o VAT miejscem
opodatkowania takiej ustugi jest miejsce potozenia nieruchomosci. Producent powinien zatem rozliczy¢ przemieszczenie swoich
towaréw jako wewnatrzwspdlnotowa dostawe towarow i wskazac taka informacje w deklaracji VAT-EU.

Z taka wyktadnia przepiséw nie zgodzit sie Wojewddzki Sad Administracyjny, ktéry w wyroku z dnia 28 stycznia 2020 r. uchylit
decyzje dyrektora KIS w uzasadnieniu wskazujac, iz ,organ uznat, ze przemieszczenie towardw stuzy do $wiadczenia ustug za
granica i towary te sg elementem swiadczonych ustug - to ich przemieszczenia nie mozna uznac¢ za dostawe towaréw.”

Sprawa znalazta finat w Naczelnym Sadzie Administracyjnym w Warszawie, ktéry uchylit w catosci wyrok WSA. Zdaniem Sadu
przemieszczenie przez producenta materiatow niezbednych do wykonania konstrukgji jest odrebna czynnoscig od wykonania
przez niego kompleksowej ustugi poza granicami kraju. W takiej sytuacji nalezy zgodzi¢ sie z interpretacja przepiséw dyrektora
KIS, iz przedsiebiorca dokonuje wewnatrzwspdlnotowej dostawy towardw, gdyz wykorzystuje towary do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej prowadzonej za granica, polegajacej na swiadczeniu ustug jako odrebna czynnos¢ podlegajaca pod
osobny podatek.
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Niniejszy newsletter zostat przygotowany przez
doradcow AXELO Prawo i Podatki / AXELO Ostrowski
Domagalski i Wspélnicy sp. k. wytqgcznie w celach
ogolnoinformacyjnych i nie stanowi porady w

rozumieniu polskich przepiséw. Nie powinni Paristwo
oplerac swoich dziatari/decyzji na tresci informacji
zawartych w tej prezentacji bez uprzedniego uzyskania
profesjonalnej porady.
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